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Dotyczy postepowania pn.: ,Wykonanie dokumentacji projektowej budowy siedziby filii w Grodzisku
Mazowieckim i Sochaczewie Pedagogicznej Biblioteki Wojewddzkiej im. Komisji Edukacji Narodowej
w Warszawie”

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Pedagogiczna Biblioteka Wojewddzka, dziatajgc w trybie art. 253 ust. 1 pkt 1 i 2 oraz ust. 2 ustawy
z dnia 11 wrzesénia 2019 r. Prawo zamdwien publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 1320), dalej ,ustawa
pzp”,informuje o dokonaniu nastepujgcych czynnosci w postepowaniu w czesci 1 i 2 zaméwienia:

1. Informacja o wyborze oferty najkorzystniejsze;j.
W wyniku przeprowadzenia czynnosci zwigzanych z badaniem i oceng ziozonych ofert,
Zamawiajgcy dokonat oceny ofert i wyboru oferty najkorzystniejszej w czesci 1 i 2 zaméwienia na
podstawie kryteriéw: cena ofertowa brutto, wyréznienia w konkursach, doswiadczenie projektanta.

Za najkorzystniejszg w czesci 1 i 2 zamdwienia zostata uznana oferta nr 1 — oferta zlozona przez

Wykonawce Inicjatywa Projektowa sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie (00-739) przy ul. Stepinskiej

22/30 lok. 510. Oferta zawiera nastepujgce ceny i kryteria:

1) kryterium oceny K1 cena ofertowa brutto (COB) — cze$¢ 1 zamodwienia: 303 810 zt brutto —
oferta w kryterium uzyskata 33,97 pkt, cze$¢ 2 zamodwienia: 341 940 zt brutto — oferta
w kryterium uzyskata 45,32 pkt;

2) kryterium oceny K2 informacja o wyréznieniach w konkursach — 4 konkursy — oferta w kryterium
uzyskata 20 pkt;

3) kryterium oceny K3 doswiadczenie projektanta — 4 obiekty — oferta w kryterium uzyskata 20 pkt;

tacznie oferta uzyskata: w czesci 1 zaméwienia — 73,97 pkt, w czesci 2 zamdwienia 85,32 pkt.

2. Informacja o ztozonych ofertach wraz z punktacja przyznang ofertom.
W czesci 11 2 zamowienia do Zamawiajgcego wptyneto 5 ofert, w wyniku uruchomienia procedury
negocjacji w sposob prawidtowy zostaty ztozone 2 oferty dodatkowe, natomiast 2 oferty zostaty
ztozone w sposob nieprawidtowy.

1) Oferta nr 1 (ztozono oferte dodatkowag) — oferta zlozona przez Wykonawce Inicjatywa
Projektowa sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie (00-739) przy ul. Stepinskiej 22/30 lok. 510.
Oferta zawiera nastepujace ceny i kryteria:

a) kryterium oceny K1 cena ofertowa brutto (COB) — cze$¢ 1 zamodwienia: 303 810 zt brutto —
oferta w kryterium uzyskata 33,97 pkt, cze$¢ 2 zamowienia: 341 940 zt brutto — oferta
w kryterium uzyskata 45,32 pkt — ceny ulepszone w wyniku ztozenia oferty dodatkowej;

b) kryterium oceny K2 informacja o wyrdznieniach w konkursach — 4 konkursy — oferta
w kryterium uzyskata 20 pkt;

c) kryterium oceny K3 doswiadczenie projektanta — 4 obiekty — oferta w kryterium uzyskata 20
pkt — w ofercie dodatkowej Wykonawca usungt pozycje nie spetniajgcg wymagan opisu
kryterium K3 pozostawiajgc 4 obiekty;

tgcznie oferta uzyskata: w czesci 1 zamowienia — 73,97 pkt, w czesci 2 zamdwienia 85,32 pkt

— oferta najkorzystniejsza w czesci 1 i 2 zamowienia.



2)

3)

4)

Oferta nr 2 (oferta podstawowa) — oferta ztozona przez Wykonawce 7SGROUP sp. z o.o0.

z siedzibg w Wroctawiu (50-321) przy ul. Zeromskiego 62/2. Oferta zawiera nastepujgce ceny

i kryteria:

a) kryterium oceny K1 cena ofertowa brutto (COB) — cze$¢ 1 zamowienia: 236 406 zt brutto —
oferta w kryterium uzyskata 43,65 pkt, czes¢ 2 zamdwienia: 282 932 zt brutto — oferta
w kryterium uzyskata 55,17 pkt;

b) kryterium oceny K2 informacja o wyréznieniach w konkursach — 2 konkursy — oferta
w kryterium uzyskata 10 pkt;

c) kryterium oceny K3 doswiadczenie projektanta — 4 obiekty — oferta w kryterium uzyskata 20
pkt;

t gcznie oferta uzyskata: w czesci 1 zaméwienia — 73,65 pkt, w czesci 2 zamdwienia 85,17 pkt.

Zamawiajacy nie uznaje oferty dodatkowej Wykonawcy ze wzgledu na nieprawidtowy sposob
ztozenia — tj. poprzez formularz komunikacji z Zamawiajgcym, ktéry w zaden sposéb nie
wypetnia przestanek art. 221 ustawy pzp. W trakcie negocjacji Zamawiajgcy informowat, ze
oferty dodatkowe sktada sie w sposéb zapewniajgcy brak mozliwosci zapoznania sie z ich
trescig przed terminem skfadania ofert. W tym celu po zakonczeniu negocjacji w platformie
zostat uruchomiony 2 etap pozwalajgcy na ziozenie ofert dodatkowych, zapewniajgcy
zachowanie tajnosci ofert do terminu ich otwarcia. W zaproszeniu zostata zawarta informacja,
ze otwarcie ofert dodatkowych nastgpi przy uzyciu systemu teleinformatycznego (pkt 10) oraz,
ze w sprawach nieuregulowanych majg zastosowanie warunki okreslone w SWZ oraz ustawie
pzp (pkt 11). Zgodnie z Rozdziatem IX pkt 10 SWZ Zamawiajgcy nie ponosi odpowiedzialnosci
za ztozenie oferty w sposéb niezgodny z Regulaminem Platformy, w szczegélnosci za sytuacje,
gdy Zamawiajgcy zapozna sie z trescig oferty przed uptywem terminu skitadania ofert
(np. ztozenie oferty i wystanie jej w wiadomosci do Zamawiajgcego). Taka oferta zostanie
uznana przez Zamawiajgcego za oferte handlowg i nie bedzie brana pod uwage
w przedmiotowym postepowaniu, poniewaz nie zostat spetniony obowigzek narzucony w art.
221 Ustawy Prawo Zamoéwieh Publicznych. Majgc na uwadze powyzsze Zamawiajgcy
w postepowaniu bedzie brat pod uwage oferte podstawowg otwartg 25.02.2025 r. (z powodéw
podanych powyzej nie bedzie brana pod uwage oferta dodatkowa). Nadmieniam réwniez,
ze w sposob prawidlowy zostaly ztozone 2 oferty, natomiast 2 Wykonawcow ziozyto oferty
w sposob nieprawidtowy, bez zachowania tajnosci.

Oferta nr 3 (ztozono oferte dodatkowg) — oferta ztozona przez Wykonawce Saneccy sp. z 0.0.
z siedzibg w Krakowie (30-523) przy ul. Zamoyskiego 30/2b. Oferta zawiera nastepujace ceny
i kryteria:

a) kryterium oceny K1 cena ofertowa brutto (COB) — cze$¢ 1 zamodwienia: 343 000 zt brutto —
oferta w kryterium uzyskata 30,09 pkt, cze$¢ 2 zamodwienia: 389 000 zt brutto — oferta
w kryterium uzyskata 39,84 pkt — ceny ulepszone w wyniku ztozenia oferty dodatkowej;

b) kryterium oceny K2 informacja o wyrdéznieniach w konkursach — 3 konkursy — oferta
w kryterium uzyskata 15 pkt — w ofercie podstawowej nie uznano dwéch pozycji ze wzgledu
na brak spetnienia warunkéw w kryterium K2, w ramach oferty dodatkowej Wykonawca
ulepszyt kryterium dodajac jeden obiekt, w wyniku czego ocenie podlegajg 3 obiekty;

c) kryterium oceny K3 doswiadczenie projektanta — 5 obiektéw — oferta w kryterium uzyskata
20 pkt;

tgcznie oferta uzyskata: w czesci 1 zamdwienia — 65,09 pkt, w czesci 2 zamowienia 74,84 pkt.

Oferta nr 4 (oferta podstawowa) — oferta ztozona przez Wykonawce Biuro Projektéw Dariusz

Szporna z siedzibg w Warszawie (02-606) przy ul. Odynca 17 lok. 12. Oferta zawiera

nastepujgce ceny i kryteria:

a) kryterium oceny K1 cena ofertowa brutto (COB) — cze$¢ 1 zamOwienia: 276 750 zt brutto —
oferta w kryterium uzyskata 37,29 pkt, cze$¢ 2 zamoéwienia: 289 050 zt brutto — oferta
w kryterium uzyskata 53,62 pkt;

b) kryterium oceny K2 informacja o wyrdznieniach w konkursach — 0 konkurséw — oferta
w kryterium uzyskata 0 pkt;

c) kryterium oceny K3 doswiadczenie projektanta — 5 obiektéw — oferta w kryterium uzyskata
20 pkt;

tgcznie oferta uzyskata: w czesci 1 zamdwienia — 57,29 pkt, w czesci 2 zamowienia 73,62 pkt.



5) Oferta nr 5 (oferta podstawowa) — oferta zlozona przez Wykonawce MyBigBoxArchitekci
Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie (00-549) przy ul. Pieknej 24/26a. Oferta zawiera nastepujgce
ceny i kryteria:

a) kryterium oceny K1 cena ofertowa brutto (COB) — cze$¢ 1 zamowienia: 172 200 zt brutto —
oferta w kryterium uzyskata 60 pkt, czes¢ 2 zaméwienia: 258 300 zt brutto — oferta
w Kkryterium uzyskata 60 pkt;

b) kryterium oceny K2 informacja o wyrdznieniach w konkursach — 0 konkurséw — oferta
w Kkryterium uzyskata 60 pkt;

c) kryterium oceny K3 doswiadczenie projektanta — 0 obiektéw (nie uznano poz. 1 ze wzgledu
na fakt, iz budynki wielorodzinne nie sg obiektami uzytecznosci publicznej) — oferta
w kryterium uzyskata 0 pkt;

t gcznie oferta uzyskata: w czesci 1 zamowienia — 60 pkt, w czesci 2 zamdwienia 60 pkt.

Zamawiajacy nie uznaje oferty dodatkowej Wykonawcy ze wzgledu na nieprawidtowy sposob
ztozenia — tj. poprzez formularz komunikacji z Zamawiajgcym, ktéry w zaden sposdb nie
wypetnia przestanek art. 221 ustawy pzp. W trakcie negocjacji Zamawiajgcy informowat, ze
oferty dodatkowe sktada sie w sposéb zapewniajgcy brak mozliwosci zapoznania sie z ich
trescig przed terminem skfadania ofert. W tym celu po zakonczeniu negocjacji w platformie
zostat uruchomiony 2 etap pozwalajgcy na ziozenie ofert dodatkowych, zapewniajgcy
zachowanie tajnosci ofert do terminu ich otwarcia. W zaproszeniu zostata zawarta informacja,
ze otwarcie ofert dodatkowych nastgpi przy uzyciu systemu teleinformatycznego (pkt 10) oraz,
ze w sprawach nieuregulowanych majg zastosowanie warunki okreslone w SWZ oraz ustawie
pzp (pkt 11). Zgodnie z Rozdziatem I1X pkt 10 SWZ Zamawiajgcy nie ponosi odpowiedzialnosci
za ztozenie oferty w sposéb niezgodny z Regulaminem Platformy, w szczegdlnoéci za sytuacje,
gdy Zamawiajgcy zapozna sie z trescig oferty przed uptywem terminu skifadania ofert
(np. ztozenie oferty i wystanie jej w wiadomosci do Zamawiajgcego). Taka oferta zostanie
uznana przez Zamawiajgcego za oferte handlowg i nie bedzie brana pod uwage
w przedmiotowym postepowaniu, poniewaz nie zostat spetniony obowigzek narzucony
w art. 221 Ustawy Prawo Zaméwien Publicznych. Majgc na uwadze powyzsze Zamawiajgcy
w postepowaniu bedzie brat pod uwage oferte podstawowg otwartg 25.02.2025 r. (z powodow
podanych powyzej nie bedzie brana pod uwage oferta dodatkowa). Nadmieniam réwniez, ze
w sposéb prawidiowy zostaly ziozone 2 oferty, natomiast 2 Wykonawcéw ztozyto oferty w
sposob nieprawidiowy, bez zachowania tajnosci.

3. Informacja o Wykonawcach, ktérych oferty zostaly odrzucone w niniejszym postepowaniu.
Zamawiajgcy w przedmiotowym postepowaniu w czesci 1 i 2 zamowienia nie odrzucit zadnej oferty.
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